Quito, 14 de junio de 2022

Sefiora Ingeniera

Silvana Maricruz Hernandez Tapia

Gerente General Empresa Publica Metropolitana de Gestion Integral de Residuos
Soélidos EMGIRS-EP

Ciudad.-

REF: IMPUGNACION RESOLUCION No. EMGIRS-EP-GGE-2022-0014-R

De mis consideraciones:

En mi condicién de Presidente de la Asociacion Artesanal de Reciclaje “Vida Nueva”
y como su Representante Legal y participante de este proceso de seleccion,
conforme lo acredito con el documento que adjunto, hemos sido notificados con la
Resolucion No. EMGIRS-EP-GGE-2022-0014-R de 8 de junio de 2022, mediante el
cual se resuelve “adjudicar a la Fundacion Sembrar Esperanzas SEMBRES, el
CONVENIO DEL PROCESO DE SELECCION DE QUIEN ADMINISTRARA EL
PROCESQ DE CLASIFICACION, ACOPIO Y COMERCIALIZACION DE
RESIDUOS SOLIDOS REALIZADO POR EL EQUIPO DE RECICLADORES DE
BASE DE LA ESTACION DE TRANSFERENCIA NORTE OPERADA POR EL
EMGIRS-EP, toda vez que el proponente ha cumplido con los parametros minimos
requeridos y por haber obtenido el puntaje de 72.50/100, superando la puntuacion
minima establecida en las Bases Técnicas del concurso (70/00), el cual se
instrumentara con un plazo de ejecucion de DOS ANOS contados a partir del dia
siguiente de la suscripcion del convenio.”

Al amparo de lo previsto en el los articulos 76, letra m) y 173 de la Constitucién de
la Republica del Ecuador, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 17 de las
Bases Técnicas del PROCESO DE SELECCION DE QUIEN ADMINISTRARA EL
PROCESO DE CLASIFICACION, ACOPIO Y COMERCIALIZACION DE
RESIDUOS SOLIDOS REALIZADO POR EL EQUIPO DE RECICLADORES DE
BASE DE LA ESTACION DE TRANSFERENCIA NORTE OPERADA POR EL
EMGIRS-EP, dentro del término de tres dias de notificada la Resolucion y de
acuerdo al numeral 10.1 Cronograma de las Bases Técnicas que establece el 14 de
junio de 2022, hasta las 17h00 como fecha limite, impugno la Resolucién referida,
por considerarla inconstitucional, ilegal, inoportuna, insuficiente y vulneradora de los
derechos constitucionales y legales, en los siguientes términos:

FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO QUE JUSTIFICAN LA
IMPUGNACION

1.- Con fecha 29 de abril de 2022, la EMGIRS-EP, publicd en su pagina
institucional emgirs.gob.ec, la convocatoria del concurso publico para el PROCES(J):é



DE SELECCION DE QUIEN ADMINISTRARA EL PROCESO DE CLASIFICACION,
ACOPIO Y COMERCIALIZACION DE RESIDUOS SOLIDOS REALIZADO POR EL
EQUIPO DE RECICVLADORES DE BASE DE LA ESTACION DE
TRANSFERENCIA NORTE OPERADA POR EL EMGIRS-EP, para lo cual se
conformé la Comision Técnica correspondiente encargada de llevar a cabo el
referido proceso.

2.-  Conforme consta en el Acta No. 3 de Respuestas y/o aclaraciones de fecha
9 de mayo de 2022, la Comision Técnica dio contestacion a un total de 15 preguntas
efectuadas por los posibles proponentes, cuya pregunta 14 fue la siguiente:

Para validar el equipo presentado es necesario la presentacion de facturas, cartas
de arrendamiento o compromisos de compra venta.?

Respuesta:

Para los componentes 2 y 3 detallados en el Anexo 7, el proponente debera
presentar los siguientes documentos:

e En caso de que los componentes sean propios debera presentar
facturas

e En caso de no contar con los mismos presentara cartas de
compromiso de compra o arrendamiento de los bienes.

Como puede advertirse, en la instancia correspondiente del proceso de seleccion
se aclar6 debidamente que el proponente debera contar con las cartas de
compromiso de compra o arrendamiento de los bienes, lo cual implicaba que junto
a |a oferta del proponente, debio anexarse la carta de compromiso del proveedor.

3-  Conforme se desprende del Acta No. 4 de apertura de propuestas de 17 de
mayo de 2022, solamente participaron dos proponentes: La Fundacién Sembrar
Esperanza SEMBRES y la Asociacion Artesanal de Reciclaje Vida Nueva. Ya en la
instancia de exigibilidad-evaluacién cumple/no cumple de 19 de mayo de 2022, la
Comisién Técnica concluyé y resolvié que solo uno de los oferentes, cumplia con
todos los parametros establecidos en las bases técnicas del concurso y el otro
participante no cumplia con algunos de ellos, por lo que se decidi6 continuar con la
etapa de evaluaciéon de la Fundacion Sembres y descalificar a la propuesta
presentada por la Asociacion Artesanal Vida Nueva.

4.- Sobre la base de este informe técnico, la Comision Técnica decide convocar
a los miembros observadores a una reunion de Revision de Requisitos de
Elegibilidad, que se llevo a cabo el 27 de mayo de 2022, en la que se configura la
ilegalidad e ilegitimidad del proceso seguido, circunstancias que lo vician, por cuanto
se inobservan y vulneran los derechos y los principios basicos de legalidad, trato
justo, igualdad y transparencia que rigen los procedimientos y los contratos que se
derivan de la aplicacion de la Ley Orgénica del Sistema Nacional de Contratacion




Publica LOSNCP, régimen legal de cumplimiento obligatorio para todas las
entidades del Estado, conforme lo prevén el articulo 288 de la Constitucion de la
Republica del Ecuador, en concordancia con los articulos 1 y 4 de la Ley ibidem.

Es sobre este acto administrativo de la Comisién Técnica que impugnamos y
alegamos sobre su legalidad y legitimidad, en fundamento de la normatividad antes
expuesta, ya que se posibilita al proponente calificado o habilitado, pueda subsanar
y convalidar su propuesta a través de la presentacién posterior de un certificado de
compromiso de dotar la maquinaria requerida en el modelo de gestion y en las bases
técnicas, documento que, tal como ya lo hemos dejado advertido en el numeral 2
de los antecedentes del presente alegato, obligatoriamente debia adjuntar junto a
su propuesta, conforme la propia entidad en la fase de preguntas y/aclaraciones lo
dejé expresamente sefalado.

Evidentemente, si la Comision Técnica le otorgd esa ventaja a uno de los
participantes, la pregunta obvia es por qué no se le permitié al otro participante a
convalidar el cumplimiento de uno de los requisitos legales como era el de mantener
obligaciones patronales con el IESS. Segln consta en fojas 4 de la Resolucién que
es objeto de esta impugnacion, la Comisién Técnica resolvid descalificar la
propuesta presentada por la Asociacion Artesana de Reciclaje Vida Nueva, “por no
cumplir con los parametros minimos requeridos en los requisitos de exigibilidad
como en la evaluacion cumple/no cumple.”

En el numeral 8 de las Bases Técnicas (cumple/no cumple), se prevé y considera
que las propuestas seran consideradas integras, cuando contengan los requisitos
alli sefialados, es decir la verificacion de integridad supone sefalar si cumple 0 no
cumple. En otras palabras y en estricto cumplimiento a las disposiciones y principios
que rigen la contrataciobn publica en nuestro pais, verificado y constatado el
incumplimiento por parte del oferente de no presentar la carta de compromiso del
equipo técnico ofertado, tal cual se infiere y concluye del considerando manifiesto
en fojas 4 de la Resolucién de Adjudicaciéon, también debié ser objeto de
descalificacion.

Para una mejor ilustracion y entendimiento del fundamento expuesto, me permito
citar textualmente la parte pertinente del considerando constante en fojas 4, tercer
parrafo de la Resolucion No- EMIGIRS-EP-GGE-2022-0014-R, materia de esta
impugnacion:

“Que, ....la cual se llevé a cabo el 27 de mayo de 2022, donde los observadores
realizaron varias recomendaciones tanto al proceso que ha llevado la Comision
Técnica como a las bases técnicas, resolviendo acogerlas en lo relacionado a la
forma de presentacién de la carta compromiso de la maquinaria que es parte de la
propuesta de la Fundacién Sembrando Esperanza-SEMBRES, y que conforme
cronograma el Proceso se encontraba en la etapa de Rectificacion de Errores de
Forma, solicitando al proponente Fundacién Sembrar Esperanza SEMBRES,
presente una carta compromiso dirigida a la EMIGIRS-EP mediante la cual
manifieste su compromiso de dotar la maquinaria sefialada en el modelo de gesti%



de su propuesta para el desarrollo de las actividades referentes a compactacion,
acopio y comercializacion; en las acciones del reciclaje que se ejecutan en el ETN;”

Claramente se verifica y asi lo admite la entidad contratante, que el proponente no
present6 la carta de compromiso de dotar la maquinaria sefialada en el modelo de
gestion de la propuesta y le insta a que la presente, acto con el que viabiliza y
convalida la oferta del participante, lo cual demuestra que si hubo discrecionalidad
que atent6 contra la transparencia del proceso.

La disponibilidad de equipo minimo, constante en el Anexo 7 de las Bases Técnicas,
exigia la presentacion de la disponibilidad de 1 montacarga, 3 compactadoras y 1
balanza, para lo cual, oportunamente se aclaré a los participantes que dicho
documento debera adjuntarse a la propuesta y no graciosamente concederie o
facilitarle al proponente habilitado para que presente el documento requerido,
situacion arbitraria, injusta e ilegal que expresamente esta reconocida por la entidad
contratante en fojas 8, parrafo primero de la Resolucion impugnada, que me permito
transcribir textualmente:

“La Comisién verificd el cumplio (sic) de lo requerido con el documento presentado
por la Fundacién Sembrar Esperanza SEMBRES, en razéon de lo solicitado en la
etapa de Rectificacion de Errores de Forma, y resolvié continuar con la evaluacion
por puntaje.”

5.-  Finalmente, con fecha 3 de junio de 2022, la Comisién Técnica, presenta el
informe de cumplimiento del proceso llevado a cabo, destacando el haberlo
evacuado conforme el cronograma previsto, argumentando transparencia y apego
a la normativa legal y atribuyéndose la competencia y responsabilidad de lo actuado,
deslindando de cualquier responsabilidad a los miembros observadores, emite la
siguiente recomendacion:

“Los miembros de la Comisién Técnica, una vez cumplidas las etapas de la “FASE
DE CALIFICACION DE LOS OFERENTES”, recomiendan a la Maxima Autoridad de
la EMIGIRS-EP, adjudicar a la Fundacién Sembrar Esperanza SEMBRES, el
Convenio del PROCESO DE SELECCION DE QUIEN ADMINISTRARA EL
PROCESO DE CLASIFICACION, ACOPIO Y COMERCIALIZACION DE
RESIDUOS SOLIDOS REALIZADO POR EL EQUIPO DE RECICLADORES DE
BASE DE LA ESTACION DE TRANSFERENCIA NORTE OPERADA POR EL
EMGIRS-EP, toda vez que el proponente ha cumplido con los parametros minimos
requeridos y por haber obtenido el puntaje de 72.50/100, el cual supera la
puntuacién minima establecida en las bases técnicas del concurso (70/100)”

Sabre la base de esta recomendacién, usted seforita Gerente, en los articulos 1y
2 de la Resolucién impugnada, resolvié acoger la recomendacion expresa de la
Comisién Técnica constante en el informe de 3 de junio de 2022 y adjudicar el
Convenio a la Fundacién Sembrar Esperanza SEMBRES, en los términos ya antes
sefialados. Le agradeceré sefiorita Gerente se digne observar lo que dispone el
articulo 77 de la Ley Organica de la Contraloria General del Estado: “Maximas



autoridades, titulares y responsables. Los Ministros de Estado y las maximas
autoridades de las instituciones del Estado, son responsables de los actos,
contratos o resoluciones emanados de su autoridad...”.

6.- Adicionaimente a los fundamentos de hecho y de derecho que sustentan esta
impugnacion, expuestos con claridad y precisién como lo exigen los presupuestos
de las bases técnicas del concurso, materializados en los cinco numerales
precedentes, que objetan el mecanismo de seleccion adoptado, también conviene
por su pertinencia, competencia y procedencia, argumentar e impugnar el
procedimiento de seleccién adoptado, que si bien de manera general cumple con
los parametros y estandares exigidos en la normativa de contratacién publica,
resulta necesario e importante que se consideren los siguientes aspectos:

6.1. Conforme lo prevé el articulo 288 de la Constitucion de la Republica del
Ecuador y el articulo 1 la Ley Organica del Sistema Nacional de Contratacion
Pablica, todos los procedimientos de contratacion para la adquisicién de bienes,
ejecucion de obras y prestacién de servicios, incluidos los de consultoria, son objeto
y ambito de este Sistema, de manera que el procedimiento adoptado por el
EMGIRS-EP, debi6 observar esta normativa y convocarse a un concurso ptblico
para la prestacién del servicio, lo cual no se cumplié y se convocé a un concurso de
seleccidon cuyo objeto es suscribir un convenio de Administracién det servicio de
clasificacién, acopio y comercializacién que ya se viene prestando a la comunidad.

6.2. El objeto de la contrataciéon es suscribir un Convenio para seleccionar un
Administrador del proceso de clasificacion, acopio y comercializacion de residuos
sélidos realizado por el grupo de recicladores de base de la Estacién de
Transferencia Norte operada por la EMGIRS-EP, es decir, el servicio ya lo presta
un proveedor denominado grupo de recicladores y se busca un administrador,
cuando los postulados constitucionales y legales que pregona el Sistema de
Contratacion Publica buscan la eficiencia, transparencia, economia y optimizacion
de recursos en la contratacién publica. Directamente debié convocarse a través de
un concurso publico que preste el servicio y no hacer un mecanismo de seleccién
de un administrador, lo cual garantiza mayor competencia, ofertas, servicio
adecuado y oportuno, en fin un mecanismo y procedimiento de contratacion publica
abierto, controlado y regulado por el ente rector que es el SERCOP, bajo los
principios de publicidad, competencia, libre contratacién, igualdad, calidad,
concurrencia, etc.

6.3. En este contexto del sistema de contratacion publica, evidentemente se
pueden observar inconsistencias y falencias en el procedimiento adoptado. Si bien
se aplican ciertos principios como el de publicidad, legalidad, competencia y
participacion, también se demuestra inobservancias a principios como el trato justo,
igualdad y transparencia. Para ser preciso y puntual, fue designada una Comisién
Técnica que lleve a cabo el proceso, asi como también se permitié la participacion
de miembros observadores, mecanismo que contraria los principios de legalidad y
transparencia, pues en la Ley y Reglamento del Sistema Nacional de Contratacion
Publica, no se faculta que exista una suerte de miembros observadores, que en zlﬁ'



presente proceso tuvieron una decisiva e influyente participacion, al punto que
fueron convocados expresamente ya que realizaron expresas recomendaciones y
una de ellas fue que se convalide la presentacién de una carta de compromiso de
uno de los proponentes bajo la figura de una Rectificacion de Errores de Forma,
cuando evidentemente la falta de presentacion del compromiso de disponibitidad
del equipo ofertado, en materia de contrataciéon publica, implica una causal de
rechazo de la oferta, no siendo un asunto meramente formal sino de fondo de
integridad de la propuesta.

6.4. Por ofra parte, impugnamos frontal y directamente el informe de la Comisién
Técnica de 3 de junio de 2022, pues se contradice con los principios de contratacion
plblica antes enunciados y directamente pretende deslindar de toda
responsabilidad a los miembros observadores, contraviniendo expresamente lo
previsto en los articulos 54 de la Ley Orgénica de la Contraloria General del Estado
y 99 y 100 de la Ley Orgénica del Sistema Nacional de Contratacién Publica que
establecen los niveles de responsabilidad de los funcionarios y servidores publicos,
en la medida en que han sido parte o hayan intervenido en cualquiera de las etapas
de los procedimientos precontractuales de preparacion, seleccion, contratacion asi
como en la ejecucion misma de los contratos.

De las normas enunciadas en el parrafo anterior transcribo a continuacién et articuto
54 de la Ley Organica de la Contraloria General del Estado que dice:

“Art. 54.- Responsabilidad en los procesos de estudio, contratacion y ejecucion.-
Las autoridades, dignatarios, funcionarios y servidores que tengan a su cargo la
direccién de los estudios y procesos previos a la celebracién de los contratos
plblicos, tales como de construccion, provision, asesorfa, servicios, arrendamiento,
concesiones, delegaciones, comodato y permuta, seran responsables por su legal
y correcta celebracién; y aquellos a quienes correspondan las funciones de
supervision, control, calificacion o direccion de la ejecucion de los contratos, seran
responsables de tomar todas las medidas necesarias para que sean gjecutadas con
estricto cumplimiento de las estipulaciones contractuales, los programas, costos y
plazos previstos.

La Contraloria General del Estado establecerd las responsabilidades a que hubiere
lugar en esta materia.”.

Sobre el analisis técnico- juridico que fue llevado a cabo por la entidad contratante,
le correspondera asumir las responsabilidades que le correspondan, pues tal como
lo dejamos advertido, se incumpli6 y no se garantizaron los principios basicos que
rigen la contratacién publica, aspecto que sera materia de analisis y evaluacién por
parte de la Contraloria General del Estado, ente competente en materia de contral
y responsabilidades, asi como también del SERCOP, entidad rectora y de control
de los procesos de contratacion que lleva a cabo las entidades del Estado,
circunstancias que seran informadas oportunamente a dichos Organismos.



Con relacién a los fundamentos de hecho y de derecho expuestos en estos
antecedentes, simplemente me ratifico y reafirmo en su contenido y validez, al igual
que las conclusiones vertidas, pues se ajustan a los hechos constantes en los
documentos del expediente que son de caracter publico.

Es obligacién de la EMGIRS-EP, porque asi lo exigen los términos de las Bases
Técnicas y la normatividad en materia de contratacion publica, analizar los
descargos y los argumentos técnicos y legales que sustentan nuestra posicion.

Unicamente para abonar y reafirmar nuestro derecho y pretensién, la propia
EMGIRS-EP, en el articulo 4 de la Resolucion objeto de la presente impugnacion,
dispone que se elabore el Convenio respectivo, UNA VEZ FENECIDA LA ETAPA
DE IMPUGNACIONES. (Las mayusculas me corresponden).

PETICION CONCRETA

Sobre la base de los argumentos y fundamentos de hecho y de derecho expuestos
con claridad y precision, conforme lo sefalado en el numeral 17 de las Bases
Técnicas, impugnamos tanto el Informe Técnico de 3 de junio de 2022 que
recomendé la adjudicacion del Convenio, asi como también la Resolucién No.
EMGIRS-EP-GGE-2022-0014-R de 8 de junio de 2022 que resolvié la adjudicacion
del Convenio, a la vez que solicitamos se revise, se deje sin efecto la mencionada
adjudicacion y que se firme la renovacion del convenio de cooperacion que se tiene
desde el afno 2005, donde el objeto fue fortalecer la organizaciébn y no
desaparecerla, como se ha pretendido en su administracion.

Por la atencién que se digne dar a la presente, le anticipo mis agradecimientos.
Para efectos de notificaciones sefialamos y consignamos los siguientes correos

electrénicos: asociacionartesanalvidanueva@gmail.com. apodefron@gmail.com
chendoalberto@yahoo.com,

Atentamente,

Sr. Luis Mendoza 3342532
PRESIDENTE ASOCIACION ARTESAN\kQ _M
DE RECICLAJE VIDA NUEVA

Adj. f.a.3
C/c Dr. Santiago Guarderas
Alcalde del Distrito Metropolitano de Quito

Dr. Pablo Santillan

Secretario General del Concejo Municipal del Distrito Metropolitano de Quito.

Lcda. Analia Ledesma

Concejala del Distrito Metropolitano de Quito
GAD DEL DISTRITO METROPOLITANO DE QUITO
Telefono(s): 1800 510510
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Lcdo. Luis Reina

Concejal del Disfrito Metropolitano de Quito
Ing. Fernando Morales

Concejal del Disfrito Metropolitano de Quito
Lcda. Fernanda Cevallos

Teleamazonas

Dra. Marianela Irigoyen



firmada

Resolucion Nro. MPCEIP-CGAJ-2022-0009-R

Quito, 18 de enero de 2022

MINISTERIO DE PRODUCCION, COMERCIO EXTERIOR, INVERSIONES Y PESCA

CONSIDERANDO:

Que, la Constitucién de la Repiblica del Ecuador, en su articulo 66, numeral 13, reconoce y garantiza a
las personas: “El derecho a asociarse, reunirse y manifestarse en forma libre y voluntaria.”,;

Que, la Carta Magna, en su articulo 96, dispone: “Se reconocen todas las formas de organizacion de la
sociedad, conio expresion de la sobervania popular para desarvollar procesos de autodeterminacion e
incidir en las decisiones y politicas piiblicas y en el control social de todos los niveles de gobierno, asi
podrdn articularse en diferentes niveles para fortalecer el poder ciudadano y sus formas de expresion;
deberdn garantizar la democracia interna, la alternabilidad de sus dirigentes y la rendicion de
cuentas.”;

Que, la Norma Suprema, en su articulo 226, dispone: “Las instituciones del Estado, sus organismos,
dependencias, las servidoras o servidores piublicos y las personas que actiien en virtud de una potestad
estatal ejercerdn solamente las competencias y facultades que les sean atribuidas en la Constitucion y la
ley. Tendrdn el deber de coordinar acciones para el cumplimiento de sus fines y hacer efectivo el goce y
ejercicio de los derechos reconocidos en la Constitucion. ~,

Que, el articulo 31 de la Ley Orgdnica de Participacion Ciudadana contempla: “El Estado garantiza el
derecho a la libre asociacion, asi como, a sus formas de expresion; y, genera mecanismos que
promuevan la capacidad de organizacion y el fortalecimiento de las organizaciones existentes”;

Que, el articulo 33 de la norma citada ut-supra, establece: “Para la promocién y fortalecimiento de las
organizaciones sociales, todos los niveles de gobierno y funciones del Estado prestardn apoyo Yy
capacitacion técnica; asimismo, facilitardn su reconocimiento y legalizacion”;

Que, mediante Decreto Ejecutivo Nro. 193 de 23 de octubre 2017, se expidio el “Reglamento para el
Otorgamiento de Personalidad Juridica a las Organizaciones Sociales™;

Que, el articulo 16 del Reglamento para el otorgamiento de Personalidad Juridica a las Organizaciones
Sociales, senala: “Art. 16.- Eleccion de directiva y registro.- Una vez que las organizaciones sociales
obtengan la aprobacion de la personalidad juridica, elegirdn su directiva y la remitirdn a la entidad
publica competente, mediante oficio dirigido a la autoridad correspondiente dentro de un plazo mdximo
de treinta dias posteriores a la fecha de otorgamiento de la personalidad juridica, adjuntando la
siguiente documentacion: 1. Convocatoria a la asamblea; y, 2. Acta de la asamblea en la que conste la
eleccion de la directiva, certificada por el secretario de la organizacion; Iguales requisitos y
procedimiento se observardn para el caso de eleccion de nuevas directivas por fenecimiento de periodo o
por cambio de dignidades.”;

Que, el articulo 1 del Decreto Ejecutivo 559 publicado en Registro Oficial Suplemento No. 387 del 13 de
diciembre de 2018, dispone: “Fusionese por absorcion al Ministerio de Comercio Exterior ¢ Inversiones
las siguientes instituciones: El Ministerio de Industrias y Productividad, el Instituto de Promocion de
Exportaciones e Inversiones Extranjeras y el Ministerio de Acuacultura'y Pesca”;

Que, la Disposiciéon General Tercera del Decreto Ibidem, dispone: “Los derechos y obligaciones,
constantes en convenios, contratos u otros instrumentos juridicos, nacionales o internacionales, que le
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) Ministerio de Produccion,
Comercio Exterior, Inversiones y Pesca

Resolucion Nro. MPCEIP-CGAJ-2022-0009-R

Quito, 18 de enero de 2022

corresponden al Ministerio de Industrias y Productividad, al Instituto de Promocién de Exportaciones e
Inversiones Extranjeras, y al Ministerio de Acuacultura y Pesca serdn asumidos por el Ministerio de
Produccién, Comercio Exterior, Inversiones y Pesca”,

Que, mediante Resolucién Nro. MPCEIP-CGAJ-2019-0056-R, de 20 de junio de 2019, se registro la
Directiva de la Asociacién Artesanal de Reciclaje Vida Nueva para el perfodo 2019 - 2021;

Que, mediante Acuerdo Ministerial Nro. MPCEIP-DMPCEIP-2020-0068 de 6 de julio de 2020, el sefior
Ministro de Produccién, Comercio Exterior, Inversiones y Pesca emitié la politica sobre Organizaciones
sociales, aprobadas por esta Cartera de Estado;

Que, mediante Decreto Ejecutivo No. 16 de 24 de mayo de 2021, el sefior Presidente de la Repiiblica
designé al Magister Julio José Prado Lucio-Paredes, como Ministro de Produccién, Comercio Exterior,
Inversiones y Pesca;

Que, mediante accién de personal Nro. 353 de 26 de mayo de 2021, se designé a la Dra. Maria de los
Angeles Romdn Lépez, como Coordinadora General de Asesoria Juridica del Ministerio de Produccion,
Comercio Exterior, Inversiones y Pesca;

Que, mediante Resolucién Nro. MPCEIP-CGAJ-2021-0208-R, de 10 de diciembre de 2021, se rectificé
el articulo 1 de la Resolucién Nro. MPCEIP-CGAJ-2019-0056-R de 20 de junio de 2019 sustituyendo la
frase “periodo 2019 -2021” por “periodo 2019 — 2023” sobre registr6 de Directiva de la Asociacién
Artesanal de Reciclaje Vida Nueva;

Que, mediante trdmite signado con nimero MPCEIP-DSG-2022-0295-E, de 5 de enero de 2022, la
Asociacién Artesanal de Reciclaje Vida Nueva, presenté documentacion para trdmite de registro de
Presidente de la Organizacién Social;

Que, mediante Informe de Legalidad Nro. DJCEP-OS4-009 de 17 de enero de 2022, se concluye: “Una
vez que se ha cumplido con los requisitos y el procedimiento legal respectivo, se recomienda elaborar la
Resolucion para el registro de Presidente de la Asociacion Artesanal de Reciclaje Vida Nueva.”, y;

EN EJERCICIO de las facultades establecidas en el articulo 6 del Acuerdo Ministerial Nro.
MPCEIP-DMPCEIP-2020-0068 de 6 de julio de 2020, en mi calidad de Coordinadora General de
Asesoria Juridica;

RESUELVO:

Articule 1.- Registrar al Presidente de 1a Asociacion Artesanal de Reciclaje Vida Nueva, con domicilio
en el cantén Quito, para el periodo 2019 - 2023, electa en Acta de Tribunal y Asamblea de Posesion,
celebradas el 14 de diciembre de 2018 y 7 de enero de 2019 respectivamente, de conformidad con el
siguiente detalle:

ASOCIACION ARTESANAL DE RECICLAJE VIDA NUEVA
Nombres v apellidos tmero de cédula Cargo
[_uis Anibal Mendoza 1710919877 Presidente / Representante Legal

Articulo 2.- Incorporar el registro de Presidente de la Asociacién Artesanal de Reciclaje Vida Nueva, en
el expediente de la misma y en el Sistema Unificado de Informacién de las Organizaciones Sociales
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Resolucién Nro. MPCEIP-CGAJ-2022-0009-R

Quito, 18 de enero de 2022

Articulo 3.- Notificar a los interesados con un ejemplar de esta Resolucién, conforme lo dispuesto en los
Articulos 101 y 164 del Cédigo Organico Administrativo.

Articulo 4.- La presente Resolucién entrard en vigencia a patiir de su notificacion.

Comuniquese. -
Documento firmado electronicamente
Dra. Maria de los Angeles Roman Lépez
COORDINADORA GENERAL DE ASESORIA JURIDICA
Referencias:

- MPCEIP-DSG-2022-0295-E

Anexos:
- documentaci()n_mpceip—dsg-2022-0295-e_asociaci()n_artesnal_de_reciclaje_vida_nucva.pdf
- acuerdo_de_reforma, _y_cstatu(o_asociaciOu_arlesama.l_dc_reciclaje_vida_nuevaOOS379700l 642522629.pdf
- forme_de_legalidad_registro_de_presidente_asociaciOn_artesanal_de_reciclaje_vida_nueva_firmados.pdf

Copia:
Sefior Doctor
Andrés Fernando Martinez Ayala
Director Juridico de Comercio Exterior y Produccion

Seiior Abogado
César Sanchez Ledn
Abogado
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